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Cercetdrile arheologice sistematice, de suprafatd sau descoperirile
intamplatoare realizate dc-a lungul timpului, au evidentiat un potential
arheologic important al bazinului raului Cricovul Sérat. Pentru a contura o
imagine de ansamblu asupra acestuia din punct de vedere arheologic, in acest
stadiu al cercetarii, vom repertoria atat descoperirile inedite, cat si cele intrate
in circuitul stiintific. Multe din descoperiri sunt simple semnalari, greu de
identificat pe teren datoritd informatiilor incomplete avute la dispozitie. Am
optat pentru publicarea tuturor punctelor unde au fost descoperite materiale
arheologice, cantitatea nefiind un criteriu de includere sau nu in repertoriul
descoperirilor. Precizdm cd@ nu identificAm apriori cu o asezare, toate
descoperirile de suprafatd, perieghetice sau intimplatoare. Doar viitoare
cercetari sistematice vor defini caracterul acestora.

Date hidrologice si geografice

Bazinul Cricovului Sarat are o suprafatd de peste 650 kmp. Raul
Cricovul Sérat are lungimea de 83 km, izvordste de sub varful Poiana
Hotilor (jud. Buzau), se indreaptéd spre SV traversand depresiunea Sangeru,
pentru ca apoi, pana la sud de localitatea Apostolache, sd curgé printr-o vale
ingusta. In localitatea Priseaca patrunde in Depresiunea Migurele unde
primeste principalul sau afluent Lopanta. Din localitatea Priseaca, raul
Cricovul Sarat se indreapta spre sud, curge printr-o luncd destul de larga,
incadrata de terasc largi, nu foarte inalte, si de dealuri. in localitatea Urlati
riul paraseste zona de dealuri intrind in segmentul de cimpie. In localitatea
Albesti-Paleologu 1si schimba directia spre SE, avand un ctrs puternic

" Muzeul Judetean de Istorie si Arheologie Prahova (a redactat textul cu continut strict arheologic si a
realizat gralica studiului; participant la cercetarile perieghetice)

? Complexul Muzeal Piatra-Neam{ (a redactat textul despre geografia bazinului Cricovului Sérat;
Participanl la cercetarile perieghetice) _

“ Universitatea Valahia Targoviste (a redactat texiul despre geologia zonei; participant la cercetdrile perieghetice)

* Muzeul Judefean de Istorie si Atheologie Prahova (participant la cercetarile perieghetice)

* Muzeul Judetean de Istorie si Arheologie Prahova (participznt la cercetirile pericghetice)
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meandrat §i se varsd in rdul Prahova, in zona localitdtii Adéancata (jud.
Ialomita). Cei mai importanti afluentii ai raului Cricovul Sérat sunt Lopanta,
Chiojdeanca, Saratel, Matita, Varbila etc.

Raul Cricovul Sarat strabate doua regiuni distincte: cea subcarpaticd, mai
precis Subcarpatii Buzaului, sector cuprins intre vdile raurilor Teleajen si
Slanicul Buzaului (Mihailescu 1966, 216) si o zona de campie, cuprinsa intre
localitatile Urlati 1 Adancata (jud. lalomita). Regiunea inalta, strabatuta de
cursul superior al Cricovului Sarat, este formatd din dealuri subcarpatice, cu
aparitii de calcare sarmatice. Gradul de fragmentare este mai redus (100-400m),
iar evolutia pantelor este mai inceatd spre deosebire de alte zone
subcarpatice (Demidovici et alii 1960, p. 684-685). Cursul inferior al raului
strdbate zona de campie de platforma i geosinclinal pe cuverturi fluvio-
lacustre, aluvionare si aluvioproluvionare pliocene cuaternare, acoperite, in
cea mai mare parte, de depozite loessoide (Monografia Geografica, anexa
XI). La contactul cu zona subcarpaticd, Cricovul Sarat strabate cimpia
piemontana subcolinard, unde se pot intdlni vai divergente si terase in
evantai dezvoltate in zonele de contact (Monografia Geografica, anexa XI).
In zona de confluenti cu raul Prahova, stribate o cimpie aluvionara de
subsidenta recentd, acoperitd partial cu depozite loessoide proluvio-
deluviale (Cotet, Martiniuc 1960, fig. 82 si anexa I). in zona orasului Urlati,
la iegirea raului din zona colinard, apar forme simple de relief, cele
fluviatile-glacisurile (Monografia geografici-anexa XI). In lungul raului, pe
partea dreaptd, s-a dezvoltat o depresiune ingustd (Monografia geografica
anexa-XI). Solurile din aceasta regiune sunt cele de lunca, in zonele joase, iar
in zonele mai finalte cernoziomuri puternic §i foarte puternic levigate,
cernoziomuri levigate de fineatd, rendzine, pseudorendzine, sol brun de
padure (Monografia geograficd-anexa XX).

Geologia Bazinului Cricovului Sarat

I. Tectonica

Elementele  structurale ce caracterizeazd valea Cricovului Sérat
prezintd un stil tectonic oarecum schimbat fatd de zonele invecinate. Se
individualizeazd un sector sudic in care cutele au o pozitie structurald
coboratd si un sector nordic cu cute-solzi ridicate §i deversate spre sud.
Anticlinalul Ceptura-Urlati constituie cea mai externd §i ridicatd dintre
cutele sectorului sudic. Aceasta reprezintad continuarea spre est, in releu, a
anticlinalelor Naieni si Sarata Monteoru. La nord-vest de anticlinalul
Ceptura-Urlati apar in pozitie mai coborata anticlinalele Boldesti i Podenii
Vechi, in axul cirora afloreaza depozite levantine si villafranchiene. in
sectorul nordic se dezvoltd un fascicul de cute solzi asezate in culise
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caracterizate prin sdriturd relativ mare pe orizontala a faliilor ce le insotesc si
care uneori depaseste un kilometru. Aceste cute solzi, ce au o orientare de la
vest cdtre est, sunt: Coada Malului, Pacureti, Matita si Podenii Noi-
Apostolache. Dispunerca in culise a acestor cute anticlinale este foarte
accentuata, iar de la vest cdtre est sinclinalul adiacent fiecareia, spre
exterior, devine sinclinalul adiacent al cutei urmatoare spre interior. Aceste
cute solzi pot fi incadrate in zona cutelor diapire revdrsate (Atanasiu 1949;
Gavat 1964). Caracteristic pentru aceste cute este faptul ca masivul de sare este
complet dezradacinat si antrenat in acoperisul faliei de incilecare ce insoteste
cuta. Dintre cutele criptodiapire ce apar in zond, pot fi mentionate
anticlinalele Berca si Ceptura-Urlati, iar dintre cele atenuate, anticlinalul
Boldesti si cute exagerate unde sdmburele de sare a strapuns pe un plan
aproximativ vertical pdnd la suprafata. anticlinalul Udresti pe care apar la zi,
in partea sa esticd doud masive de sare. Limita Intre zona internd cutatd a
Avant-fosei (cutelor diapire) si zona necutatd este reprezentata, cel putin la
nivelele depozitelor pliocene, de un sistem de falii longitudinale, asezate in
releu si care marginesc spre sud structurile cele mai externe ale zonei cutate.
Din acest sistem de falii, pot fi amintite falia de pe flancul sudic al
anticlinalului Sarata Monteoru si de pe flancul sudic al anticlinalului
Ceptura-Urlati. Acest sistem de falii ar putea corespunde in addncime unei
dislocatii mai importante de varstd antesarmatiand superioard care si
reprezinte eventuala continuarea a celei pericarpatice din Moldova.
Tectonica dominanta a partii nord-vestice a zonei este reprezentatd de un stil
ejectiv cu sinclinale largi, separate de anticlinale inguste de care sunt adesea
legate amsive de sare diapire.

II. Stratigrafia

[evantinul este reprezentat printr-o serie monotona de argile, nisipuri,
mame §i rare pietrisuri, cu un continut paleontologic caracterizat prin Psilunio
munieri Stef., P. lenticularis Stef., P. bielzi Czek., P. condai Porumb, In
zona dintre Valea Buziului si Valea Cricovului, mai precis. in arealul
localitdtilor lordacheanu si Gornet Cricov. Depozitele levantine sunt partial
acoperite de depozite ale Pleistocenului inferior.

Pleistocenul inferior este bine reprezentat prin complex de pietrisuri,
nisipuri, bolovanisuri, cu intercalatii de argile (strate de Candesti), dar care, in
Valea Ceptura si Urlati, apar si intercalatii de conglomerate. Aceste depozite
contin resturi de Anancus arverensis Croix si Job (Athanasiu 1908).

Caracteristice Pleistocenului superior sunt argilele rosii, depozitele
leossoide, pietrisurile §i nisipurile din alcdtuirea teraselor. Argilele rosii
prezintd uneori o dispozitie in benzi paralele separate de intercalatii de
nisipuri argiloase sau de argile de culoare cenusie galbuie. In masa argilelor
se gdsesc numeroase concretiuni calcaroase care provin din diagenizarea
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cochiliilor de moluste. In anumite puncte s-a putut urmari inclinarea spre
sud cu 12-15 grade. Virsta a fost atribuita tinandu-se seama de pozitia lor
stratigrafica. Acumularile aluvionare contin depozite leossoide, pietriguri,
bolovanisuri si nisipuri, nisipuri cu Helix sublutescens Wenz., H. krejci
Wenz., Planorbis planorbis Linne.

Holocenul inferior se prezintd prin aluviuni ale terasei joase cu
pietrisuri si nisipuri, dar si depozite leossoide. in Holocenul superior se
evidentiaza o serie de depozite cu nisipuri fine, argiloase la partea
superioara, partea inferioara fiind caracterizatd prin pietrisuri cu stratificatie
torentiala, cu lentile subtiri de nisipuri grosiere si marunte. Grosimea acestor
depozite atinge dimensiuni relativ mari, ceea ce dovedeste o activitate de
subsidenta destul de intensd. Consecinta acestei afundari in zona Vaiii
Cricovului Sarat a fost formarea unei subunitdti morfologice, evidentiata
prin reunirea sesurilor aluvionare ale acestui rau, dar si a raurilor Prahova si
Teleajan. Elementele de pietrisuri sunt caracteristice Stratelor de Sinaia,
corespunzand flisului Cretacic inferior, iar ca repere fosilifere sunt
fragmentele de arbori, apartinaind unor specii de conifere, in stare
nefosilizata (Liteanu et alli 1967).

Consideratii generale asupra

cercetirilor arheologice de suprafata

Cercetatorii au remarcat, in urma verificarii unor obiective
arheologice deja reperate, cd nu intotdeauna sunt descoperite la suprafata
materiale cu caracter arheologic. Acest fapt a generat discutii asupra
veridicitatii unor informatii privind unele descoperiri arheologice. Lipsa
materialelor arheologice la suprafata solului intr-un sit arheologic reperat
sau nu, are origini de cele mai multe ori obiective, dar si subiective®. Fara sa
tratdm exhaustiv subiectul, vom incerca sd@ punctam citeva aspecte ce
privesc cercetdrile arheologice de suprafata, dar si cauzele ce fac dificila sau
chiar imposibila identificarea unor puncte arheologice cunoscute.

» Identificarea gresitda a punctului cu vechile descoperiri datorita
informatiilor avute la dispozitie. Este cunoscut cum s-au cartat sau incé se
carteaza descoperirile arheologice realizate intdmplator sau cu prilejul unor
cercetari de suprafatd. Aceastd operatiune se face in general prin raportarea
in teren a sitului la diverse puncte fixe (repere) reprezentate de constructii,
drumuri, paduri, lacuri, riuri, toponime (ce acopera uneori zone largi),
topografia zonei etc. Multe din aceste ,repere” sunt disparute sau au suferit
modificari. Descoperirea unor materiale in zone extravilane (pe campii,
dealuri, zone impadurite), face i mai dificila marcarea punctelor pe o harta.

® Nu intram in detalii asupra a ceea ce a generat in perioada regimului comunist, dar nu numai, mai
ales la nivel local ,,conceptul™ de ,,continuitate de locuire”.
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Pentru multe din descoperiri nu detinem decét informatia primara, respectiv
localitatea descoperiri. Schimbarile administrative ingreuneza identificarea
unor astfel de semnalari, acelasi sit aparand de multe ori in localitati diferite,
influentand negativ repertoriile arheologice. Arheologul continud sa lucreze
cu instrumente rudimentare §i plaseaza punctele arheologice mai mult decat
aproximativ pe hirti geografice, uneori topografice. in Romania este inca
foarte greu sd ai acces la harti topografice ce suporta incd un regim special.
Hartile digitale, imaginile aeriene, satelitare etc sunt cel putin din punct de
vedere financiar, inaccesibile.

> Absenta unor activitati antropice (araturi, constructii) sau naturale
(eroziuni, activitdti ale unor animale), face putin probabild aparitia unor
materiale arheologice la suprafata solului. Acest fenomen poate fi observat
in siturile in care se deruleazi cercetiri, unde in zonele neabordate prin
sapdturi arheologice, de multe ori nu apar la suprafata solului materiale
arheologice.

» Materialele arheologice pot aparea la suprafata solului datoritd unor
activitati antropice sau naturale, in cantitati diferite, corespunzind si cu
specificul, tipul obiectivului, dar si incadrarea culturald. Consistent - datorita
activitatilor antropice ce implica sapaturi in profunzimea solului (araturi,
plantari de pomi, constructii etc), naturale (eroziune) sau sporadic (eroziune
eoliand, animale - 1n special cele anaerobe). Plugul de arat scoate la
suprafata (,intoarce”) de-a lungul timpului acelasi material deoarece
afecteaza constant solul panad la o adidncime maxima. Recuperarea prin
cercetdri de suprafatd a materialelor din zone neexpuse constant acestor doi
factori principali, poate duce la situatii n care la o verificare ulterioara de
suprafata sa nu mai poata fi descoperite materiale arheologice.

» Culoarea ceramicii - o nuanta net diferitd a ceramicii de cea a
solului poate inlesni descoperirea unor noi puncte de interes arheologic.
Ceramica cu nuante rosiatice este mai usor observabild la suprafata
ardturii/solului decit cea negricioasd sau cenusie. Din punct de vedere
cultural, este un criteriu subiectiv.

» Descoperirea prin cercetdri de suprafatd a unor fragmente ceramice
sau unelte, nu marcheaza apriori prezenta unei asezari. Materialele pot ajunge
in acel punct din diverse cauze, pe ,cai” diferite mai mult sau mai putin
identificabile/sesizabile, inclusiv in perioade ce nu corespund cronologic cu
materialul descoperit, respectiv remaniate natural sau antropic;

» Materialele arheologice au fost descoperite intamplator de persoane
ce le-au donat institutiilor de profil. Acestea nu au deplasat la fata locului
personal calificat pentru a carta precis descoperirea, ,,multumindu-se” cu
informatiile primite de la respectivele persoane;

> Activitati antropice sau naturale, ce au distrus situl etc.
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Istoricul cercetarii

Fara sa fie un caz particular, bazinul raului Cricovul Sarat nu a fost
abordat individual ca o ,,unitate” care sa fie cadrul unei cercetdri constante §i
coerente. Au fost cercetate punctual obiective arheologice in functie de
winterese” stiintifice imediate ale unor cercetdtori sau institutii, de factori
aleatori.

Informatii privind prezenta unor ruine ale unei biserici medievale din
localitatea Lapos, atribuite de traditie Doamnei Neaga, vor apdrea in
raspunsul autoritdtilor locale (1871) la ,,Chestionarul arheologic” initiat de
Al. Odobescu (Apostol 2004, p. 257).

In anul 1878, Gr. Tocilescu a publicat mai multe inscriptii medievale,
descoperite in Schitul medieval de la Varbila (Tocilescu 1878).

C. Moisil valorificd publicistic, in anul 1911, colectia de antichitati
. Dr. C. Istrati-Colectiunea Maria Istrati-Capga”. Semnaleaza descoperirea
in localitatea Urlati a doud unelte din piatrd. fragmente ceramice (Moisil
1911, 84).

in anul 1931, V. N. Draghiceanu realizeazi cercetiri arheologice in
localitate Lapos, in punctul ,,Poiana Doamnei”, unde traditia locald pastra
amintirea unui popas al ,Doamnei Neaga” sotia lui Mihnea Voievod,
impreund cu fetele sale in drumul de la Tisau, la castelul Doamnei din Buda,
atunci cind se refugia din fata turcilor. Cercetarea a constat in dezvelirea
unei biserici pardosita cu lespezi de piatra, care pdstra §i masa altarului,
transportatd insa din altar in pronaos. Biserica era zidita din caramida, avea
15,20 m lungime pe 4.50 m si 5.70 m in zona sénilor. In partea dreapta a
pronaosului s-a descoperit un cavou boltit, cu doua schelete (Draghiceanu
1931, p. 169).

In ,, Dictionarul istoric, arheologic si geografic al Romdniei” O. G.
Lecca face referiri asupra descoperirii unor urme de locuinte, arme, ceramica,
oseminte din preistorie in localitatea Lapos in punctul , Fantdna Hotilor”
(Lecca 1937, p. 215). In aceeasi lucrare gasim informatii despre monumentele
,,Doamnei Neaga”, respectiv bisericd, put, drum (Lecca 1937, p. 294).

In localitatea Nucet a fost descoperit in perioada interbelica un tezaur de
monede compus din tetradrahme Macedonia Prima si din Thasos, din care s-a
recuperat o singura tetradrahma Macedonia Prima (Moisil 1944, p. 206).

Cercetdri arheologice sistematice vor fi realizate in localitatea Lapos,
in punctul ,,Poiana Roman”. Asezarea a fost descoperitd de pedologul M.
Spirescu. In anul 1958 ajung in ,, Poiana Roman” pentru verificari de teren
C. S. Nicoldescu-Plopsor si N. Simache (Mogosanu 1962; idem 1968, p. 5).
Fl. Mogosanu va efectua in acest sit cinci campanii de sdpaturi arheologice,
intre anii 1959-1963, 1966, sapaturi ce au acoperit o suprafatd de 1200 mp
(Mogosanu 1969, p. 5; Paunescu 2000, p. 118). Rezultatele au fost publicate
partial (Mogosanu, Bitiri 1961; Mogosanu 1962; 1964; 1968). Informatii
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suplimentare privind materialul litic descoperit la Lapos in aceste campanii,
vor fi publicate de Al. Paunescu (Paunescu 1970, p. 25, 136-137, 145, 220).

Importante cercetdri de suprafata in zona localitdtii Ciorani vor fi
efectuate in anii 60 ai secolului trecut, de profesorii pasionati de arheologie,
Radutd Mihai si Neicu Petre. Vor fi identificate foarte multe puncte
arheologice, multe ramase inedite (Neicu mss.; Rdduta 1970; Raduta-Petrescu
2001). Sporadic, vor fi publicate materiale arheologice descoperite in
localitdtile Gornet (Teodorescu 1964; idem 1971, p. 125 nr. 29), Mehedinta
(Leahu 1966, p. 18), Pacureti (Mitrea 1968, p. 447; idem 1968a, p. 257),
Apostolache (Simache 1970; Teodorescu 1974, p. 10-11; Roman 1976, p. 13),
Ciorani (Raduta 1970; Teodorescu 1974, p. 11, 14; Turcu 1978, p. 159; idem
1979, p. 49), Racova (Teodorescu 1971), Popesti (Teodorescu 1974, p. 14),
Tataru (Vulpe 1970, taf. 10/150; Teodorescu 1974, p. 14; idem 1981, p. 60-
62), Draganesti (Turcu 1979, p. 52), Podgoria (Teodorescu 1981, p. 61),
Albesti-Muru (Preda 1986, p. 108; Mitrea, 1978, p. 365).

In anul 1968, a fost descoperit, intimplator, in localitatea Urlati, in
curtea Liceului, un schelet uman, dar i trei nasturi de cupru, datati in
secolul XIV (Apostol 2004, p. 548).

in anul 1974, a fost descoperit, intdmplator, pe teritoriul localitatii
Straosti, un depozit de seceri din bronz, datat in epoca bronzului. Depozitul
era compus din 46 de seceri intregi si fragmente, o turtd de bronz si un
obiect neprecizabil (Teodorescu 1974, p. 13; Chicidcanu, Lichiardopol
1993; idem 1994).

D. Lichiardopol efectueaza, in anul 1974, cercetdri de salvare in
localitatea Apostolache ,,La Povarnd”, in contextul realizarii in zond a unei
povarne. Cercetarea a ramas in mare parte ineditd, fiind publicate sporadic
citeva informatii §i piese arheologice descoperite aici (Miclea, Florescu 1980,
68-fig. 87’; Teodorescu 1981, p. 60; Apostol 1986, p. 150; idem 1997, p. 19;
Partnic 1999, p. 31, cat. 106; Lichiardopol 2001, p. 5). Situl v-a fi amintit in
monografia, respectiv inclus in repertoriul asezdrilor apartinind aspectului
cultural Stoicani-Aldeni (Dragomir 1983, p. 124; idem 1985, p. 12-13).

[. Chicidcanu va efectua, la mijlocul anilor 70, cercetari arheologice la
manastirea construitd in secolul XVI, aflatd 1n localitatea Varbila
(Hoinarescu 1985, 57; Marinica 2004, 123).

La inceputul anilor 80, V. Teodorescu v-a realiza sondaje arheologice
in localitatea Albcsti-Paleologu, la Vest de podul de peste raul Cricovul
Sarat unde va identifica un nivel cultural inconsistent din epoca bronzului,
recuperdnd fragmente ceramice atipice. Vor fi descoperite si cateva fragmente
ceramice apartinind culturii Ipotesti-Candesti.

7 Piesa ilustrata nu a fost descoperiti la Apostolache;
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Remarcam cercetarea in localitatea Adancata (jud. lalomita), in anii
1985-1986, a unui tumul, in care au fost descoperite mai multe morminte cu
ocru de tip Jamnaja, dar $i pecencge (Simion, Rentea, Nitulescu 2003-2004).

La Inceputul anilor 90, au fost realizate cercetdri arheologice in zona
perimetrului manastirii din localitatea Apostolache, in timpul lucrérilor de
restaurare a bisericii. Rezultatele sunt inedite.

In anul 1993, au fost reluate cercetirile sistematice in situl arheologic
de la Lapos , Poiana Roman”, de catre un colectiv condus de M.
Carciumaru. A fost precizata stratigrafia sitului, determinatd zona sursd de
materie prima, recuperatd o cantitate importanta de unelte litice si resturi de
debitaj (Carciumaru et alii, 1996; 1997;1998; 1999; 2000; 2001; 2002;
2003-2004; 2004; 2005). De asemenea, parte din materiale recuperate din
sapaturile lui Fl. Mogosanu, vor fi republicate de Al. Paunescu (Paunescu
2000, p. 118-130). Tot Al Paunescu revine cu un material critic asupra
rezultatelor cercetarilor incepute in anii ‘90 la Lapos (Paunescu 2002).

La inceputul anilor *90, in satul Pietricica punctul ,, Fantdna Hotilor”, au
fost descoperite Tntdmplator morminte de inhumatie peste care erau depuse
lespezi de piatra. Complexele au fost cercetate de colectivul santierului
Niieni-Zinoaga, coordonat de I. Motzoi-Chicideanu. in anul 2002, acelasi
colectiv a realizat un sondaj arheologic in satul Pietricica, in punctul , La
Mesteceni”. A fost cercetat un mormant de inhumatie in care cadavrul era
depus in pozitie chircitd, orientat vest-nord-vest. Cadavrul era acoperit si
inconjurat de bolovani de piatra, la amenajarea mormantului folosindu-se §i
lespezi de piatra. Au fost gasite citeva cioburi foarte friabile. Aceste
descoperiri au fost incadrate unei faze timpurii a epocii bronzului (Motzoi-
Chicideanu, Olteanu 2000, p. 53, nr. 60; Motzoi-Chicideanu, Constantinescu
2003, p. 231-232; idem 2003D).

Dupa anii ’90, vor fi publicate sporadic materiale arheologice
descoperite, in general, prin cercetdri arheologice de suprafata in bazinul
Cricovului Sarat, in localitdtile Jercdldi (Teodorescu 1996), Apostolache
(Partnic 1999, p. 31, nr. 106), Ciorani (Partnic 1999, p. 31, nr. 115, 118;
Pandrea 1999; 2000; Raduta-Petrescu 2001, p. 45-47; Neagu 2004), Dobrota
(Teodorescu 1996, p. 67), Nucet (Poenaru-Bordea 2000), Tataru (Palincas
1999-2000, p. 269), Urlati (Frinculeasa 2004).

In anul 2003, a fost realizat un sondaj arheologic in situl arheologic
,La Povarnd” din localitateca Apostolache. Materialul arheologic descoperit
constd in ceramicd fragmentard si citeva unelte litice, fiind incadrat in
cultura Gumelnita, aspectul cultural Stoicani-Aldeni. Asezarea a fost in mare
parte distrusd datoritd unor factori naturali, respectiv eroziuni $i alunecdri de
teren (Andreescu R., Frinculeasa, Pavelet 2004).

In anul 2004, au debutat cercetirile arheologice in localitatea Urlati,
»La Islaz”. Au fost descoperite materiale arheologice datdnd din epoca neo-
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eneoliticd - culturile Crig, Boian, Gumelnita, epoca bronzului - cultura Tei,
cultura Chilia-Militari (sec. II-1II p.Chr.) si medievale tarzii (Andreescu et
ali1 2005; 2006).

Cu exceptia sapdaturilor sistematice de la Lapos ,, Poiana Roman” si a
unor sondaje la Apostolache, Albesti-Paleologu, Pietricica, Urlati,
majoritatea materialelor/obiectivelor arheologice din bazinul rdului Cricovul
Sarat provin din descoperiri intimplatoare sau cercetdri de suprafata,
efectuate de arheologi sau de amatori pasionati.

Cercetari de suprafata (2001-2006)

Cercetarile de suprafatd au debutat in primdvara anului 2001 si
continud §i in prezent. Initial cercetarile au avut mai mult ,un caracter
solitar”, fiind realizate de multe ori, inclusiv in zilele de la sfarsitul
saptdmanii. Ulterior ne-am propus abordarea sistematicd §i constantd a
bazinului rdului Cricovul Sarat. Am Tmpartit bazinul Cricovului Sérat in mai
multe sectoare, pornind de la situatia hidrografica, dar i geomorfologica a
terenului strabdtut de rau. Sectorul principal a fost definit valea raului
Cricovul Sarat, sectoarele secundare fiind afluentii acestuia. Ulterior aceste
sectoare au fost relmpdrtite in unitdti mai mici, in functie de criterii
geomorfologice.

In cadrul acestor cercetiri de suprafati s-au realizat in perioada 2001-
2006 un numar de 44 deplasdri pe teren. Aceste deplasdri s-au realizat
constant in doud trange, respectiv primavara si toamna. Cele mai timpurii
deplasiri pe teren au fost n luna februarie, cele mai tarzii in luna decembrie.
Numarul persoanelor participante la cercetarile de suprafatd a variat de la
una la patru. Zona cel mai des abordata a fost cea cuprinsa intrc (inclusiv)
localitatile Albesti-Paleologu si Apostolache. In prima fazd, ne-am propus
abordarca vaii principale a raului, ulterior fiind abordate i véile secundare
sau vaile afluentilor Cricovului Sarat.

Cercetarile au avut doud componente: a. verificarea unor puncte deja
cunoscute - am verificat situri arheologice descoperite in localitatile
Apostolache, Marlogea, Lapos, Ciorani, Straosti, Tataru, Dobrota, Albesti-
Paleologu; b. identificarea unor puncte noi de interes arheologic. Precizam
cd am revenit constant la situri deja identificate atat pentru verificari, dar si
pentru a descoperii materiale arheologice tipice pentru o incadrare cit mai
exacta a sitului. in cadrul acestor cercetari perieghetice, alaturi de ceramica
fragmentarda, am descoperit §i piese de patrimoniu, care au intrat in
gestiunea Muzeului Judeten de Istorie si Arheologie Prahova.

Uneori cercetdrile arheologice de suprafata au fost dublate de
observatii etnografice. De asemenea, am verificat 1 monumente bisericesti
(vezi bisericutele de lemn de la Valea Semanului, Chiojdeanca, Laposel,
chiliile din piatra de la Dobrota).
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* %k %

Multe din punctele de interes arheologic inedite au fost descoperite de
autorii acestui studiu in ultimii ani, Tn cadrul unui proiect ce vizeaza
cercetarea arheologicd a acestui bazin, in particular a locuirii neo-eneolitice
(Andreescu 2005; 2006). Aceste cercetari au venit sa completeze ,,proiectul”
inceput n anul 2001. Am continuat verificarea unor descoperiri mai vechi,
identificarea unor noi puncte de interes arheologic, dar au fost realizate si
sapaturi arheologice. In anul 2003, a fost realizat un sondaj arheologic in
localitatea Apostolache (Andreescu, Frinculeasa, Pavelet 2004), iar intre anul
2004 au debutat cercetarile arheologice in localitatea Urlati (Andreescu et
alii 2005; 2006).

Bazinul Cricovului Sérat ofera oportunitatea cercetarii locuirii umane
in zone ce acopera cimpia joasd, inaltd, zona subcolinard si colinara
subcarpaticd. Se pot face observatii specifice privind dinamica locuirii in
epoci diferite pe diverse ,,paliere geomorfologice”.

* % %

Publicarea unor descoperiri arheologice reperate prin cercetari de
teren contribuie la construirea/ completarea imaginii de ansamblu a unor arii
culturale, aduce importante informatii privind aspecte cultural-demografice,
asupra dinamicii i evolutiei locuirii comunitétilor umane, oferd material
comparativ specialistilor etc. De asemenea, contribuie la prevenirea unor
distrugeri datorate unor investitii, constructii edilitare etc.

Aparitia unor noi institutii care au ca preocupare principald protectia
monumentelor nu a avut ca efect diminuarea pané la un nivel satisfacator al
distrugerilor. Absenta in aceste institutii a unui personal specializat, a
logisticii, subfinantarea, statutul incert al specialistilor/ institutiilor,
birocratizarea, conflictele de interese-locale, lipsa comunicarii intre institutii
etc., fac ca reactiile institutiilor in fata agresarii monumentelor, de multe ori,
sa nu fie cele adecvate, dar mai ales eficiente. De asemenea, suprapunerea
unor atributii ale acestor institutii, birocratia, fac ca interventia in cazuri
concrete sa fie tardiva.

Lipsa aplicdrii sau eludarea legilor sunt fenomene binecunoscute,
inclusiv in ce priveste proteiarea monumentelor. Un ,,preaputernic” al
locului si timpului nu se impiedicd nici de legi, nici de institutii cind
urmeaza sa construiascd cladiri, afcctind iremediabil monumente
arheologice sau istorice. Legile sunt incdlcate frecvent, inclusiv de citre
administratia locala, care din necunoastere/ignoranta, alte prioritati, nu
solicitd, anterior aprobarii proiectelor edilitare, interventia, conform legii, a
institutiilor abilitate. Legat de nepasared autoritdtilor locale, dar §i a
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institutiilor cu raspundere directd, ne-am obignuit s constatdm cum cladirile
monument sunt in stare jalnica, folosite, in multe cazuri, ca gropi de gunoi.

De multe ori descarcam terenuri de sarcina istorica pe suprafete de
citiva metri patrati, multe din marile investitii raiminind de neatins. ,,0
palmd” de pamdint cultivabil sau construibil are, pentru proprietar, un alt
pret. Pozitionarea noastra este net diferita de cea a proprietarului. O vila
actuala castiga usor razboiul in fata unui ,,bordei” antic. Investitiile mari, dar
si cele de mai mica amploare, genereazd locuri de muncd; de aici
dificultatea compromisului.

Un alt fenomen este ,,goana” dupd sapaturi de salvare sau preventive.
Aceasta in timp ce majoritatea institutiilor nu au logistica materiald si
umana necesara unui astfel de demers care sa se deruleze constant, cu toate
consecintele ce decurg. Sapaturile de salvare au ajuns sa fie in primul rand o
importantd sursa de venituri pentru unele institutii (Popovici, Anghelinu
2006, p. 135). Subsumat, fara sa fie singura cauza , problema financiara” a
dus la conflicte (vizibile sau nu) intre institutii locale si centrale angrenate in
aceste operatiuni, mai ales 1n cazul unor mari investitii. Reactiile la
prezentarea in cadrul unor sesiuni stiintifice a unor sapaturi arheologice de
salvare realizate in conditii specifice, eventual cu mijloace mecanizate, sunt
de cele mai multe ori negative. De altfel, subzista o deja traditie legata de
cercetarile de salvare, in care subiectivitatea personala se manifesta din plin,
sapaturile arheologice de salvare fiind, in general, desconsiderate (Popovici,
Anghelinu 2006, p. 135).

Credem ca, alaturi de factori ce tin de aspectul legal al problemei,
importantd este constientizarea comunitdtilor locale asupra importantei
monumentelor istorice si arheologice aflate pe teritoriul localitatii lor. In
acest sens, mai noua ,, mentalitate centralizatoare” (Popovici, Anghelinu 2006,
p- 135) nu va conditiona diminuarea distrugerilor. Implicarea autoritétilor i
a comunitatilor locale in ,,protejarea” monumentelor arheologice si istorice
(conform legilor in vigoare), a ramas inca la stadiul de deziderat. La nivel
local continua sa existe un discurs ce pare sa exprime mai curdnd un
patriotism local lipsit de substanta, decit o preocupare reald pentru
protejarea si valorificarea acestor monumente.

Deloc paradoxal, dezvoltarea economicd a Roméiniei va determina
ritmul investitiilor i implicit al distrugerilor. E greu de crezut ca un anumit
tip de mentalitate se va schimba foarte curind.

Repertoriul descoperirilor
Siturile arheologice descoperite in bazinul raului Cricovul Sarat sunt
dispuse pe terase si, in foarte putin cazuri, pe dealuri sau platouri greu
accesibile. Situarea agezarilor pe terase a fost explicatd de nevoia
comunitatilor umane de a avea un acces facil la o sursd de apa, iar in cazul
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asezarilor situate in zone greu accesibile, prin necesitatea de aparare in
perioade mai mult sau mai putin instabile. Prin cercetdri de suprafatd sunt
descoperite materiale arheologice cu predilectie in zonele arate, iar Tn prezent
sunt afectate de lucrdri agricole, dar si de constructii, iri primul rind terasele.
Este cunoscut ca vdile raurilor au reprezentat de-a lungul timpului
importante cai de comunicatie.

Fisa de sit arheologic are urmatoarea schema generala: localitate,
punct (toponim), localizarea si descrierea punctului, anul descoperirii, tipul
de cercetare, autorii cercetdrii, scurtd descriere a materialului descoperit,
bibliografie. Pentru multe descoperiri nu detinem toate datele necesare
pentru a urmdrii strict aceastd schema. Localitdtile sunt ordonate alfabetic,
unitatea administrativa fiind orasul sau comuna.

Foarte multe materiale arheologice sunt atipice, greu de precizat
cultural, fiind incadrate de noi ,,grosier” unor epoci. Avem unele rezerve
fata de anumite determinari culturale, sperind ca, prin verificéri viitoare, sa
fie descoperite materiale arheologice care sa faciliteze o incadrare cit mai
corectd. Fragmentaritatea excesivdi a materialului arheologic, lipsa
materialelor tipice, nu au permis ilustrarea grafica sau fotografica a tuturor
descoperirilor.

* %k %k

1. ALBESTI PALEOLOGU
1.1.Albesti-Muru (com. Albesti Paleologu)

1.1.1.,,Statie Valea Mieilor”

Punct aflat la 500 metri vest de podul de peste Cricovul Sarat, la est de
intersectia D.J. ce duce spre satul Albesti-Muru cu DN1B, pe terasa primara
a raului Cricovul Sarat.

In anul 1981, V. Teodorescu a ficut un sondaj arheologic. Materialul
descoperit este saracacios, constand din citeva fragmente ceramice atipice,
negricioase sau brune, ce au in pasta foarte mult nisip grosier. Un fragment
de vas are decor cu brdu alveolat plasat sub buza. Materialul poate fi
incadrat epocii bronzului. Un alt fragment de vas este decorat cu val incizat;
poate fi incadrat culturii Ipotesti-Candesti (sec. VI-VII d.Hr.).

Bibliografie: Penes 1998, p. 4.

1.1.2. Punct necunoscut

A fost descoperitd intdmplator o monedd de tip stater din aur, din
timpul lui Philipp al III lea.

Bibliografie: Mitrea 1978, p. 365; Preda 1998, p. 108;
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1.2.Albesti-Paleologu (com. Albesti-Paleologu)

1.2.1.,,La podul CFR”

Punctul se afla la 150-200 de metri sud de podul CFR, pe terasa primara
de pe partea stangd a raului Cricovul Sarat. Situl a fost identificat de A.
Frinculeasa si D. Garvan, prin cercetari de suprafata, realizate in martie 2002.

Materialul recuperat consta in ceramica fragmentara lucrata la ména, de
culoare cenusie, din pastd find, dar si zgrunturoasa. Un fund de vas de culoare
cenusie lucrat la roatd din pasta zgrunturoasa prezinta urmele sforii desprinderii de
pe roata olarului. Situl poate fi incadrat in cultura Santana de Mures-Cemeahov.

Inedit.

1.2.2. ,La stana”

Punctul se afla la 1,5 km sud-est de podul CFR, pe terasa primara de pe
partea stanga a raului Cricovul Sarat, la 150 metri de zona unde raul descrie o
curba spre est (unde se afla o stind), vis-a-vis de satul Vadu Parului. Situl a
fost identificat de A. Frinculeasa si D. Garvin, cu prilejul unor cercetari de
suprafata, realizate in martie 2002.

Materialul recuperat constd in fragmente ceramice lucrate la mana,
rogiaticd, caramizie sau gdlbuie, putind fi incadrat culturii Sintana de Mures-
Cerneahov, dar si materiale ceramice latene si medievale tarzii.

Inedit.

1.2.3.,,Conductele Conpet”

Punctul se afla la 150-200 de metri vest de conductele Conpet ce
traverseaza raul Cricovul Sarat, pe terasa primara de pe partea stanga a raului
Cricovul Sarat. Situl a fost identificat de A. Frinculeasa si D. Garvan, cu
prilejul unor cercetari de suprafata, realizate in martie 2002.

Materialul recuperat constd in ceramicd, lucratd la roata, rosiatica,
nesmaltuitd, recuperatd din profilul terasei din cateva gropi. Materialul
arheologic poate fi incadrat sec. XVII-XVIIIL.

Inedit.

1.2.4. ,,La bariera Albesti”’

Punctul se afla la aproximativ 50 metri vest de DNID si la 80 m sud
de calea ferata, in apropierea ultimului stalp de inalta tensiune dinspre sosea.
A fost identificat de A. Frinculeasa si D. Garvan, prin cercetari de suprafata,
realizate n martie 2002.

Materialul recuperat consta intr-un fragment ceramic negricios, lucrat
la mana, probabil de epoca bronzului.

Inedit.
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1.2.5. Toponim necunoscut

Situl se afld la km 5 +100 m pe DNI1D Albesti Paleologu-Urziceni, la
nord de satul Cioceni.

Au fost recuperate, in anul 1974, de V. Teodorescu, prin cercetari de
suprafata, fragmente ceramice, incadrate epocii bronzului.

Bibliografie: Penes 1998, p. 4.

1.2.6.,,La pod” sau ,,La Bejan”

Punctul se afla plasat la aproximativ 80 metri nord-nord-vest de podul ce
traverseaza rdul Cricovul Sarat pe DNIB, pe terasa primard de pe partea
dreapta a raului, terasa cultivatd cu vitd de vie. Zona are aspectul unei ,,nise”
naturale. Punctul a fost descoperit de A. Frinculeasa, in noiembrie 2003, prin
cercetdri de suprafatd. Materialul descoperit constd in citeva fragmente
ceramice lucrate la ména, greu de incadrat cultural, probabil preistorice, intre
care se remarcd o toartd apucatoare, ce are forma conica. A fost gasita i
ceramica lucrata la roatd, caramizie, incadratd epocii medievale tirzii. A mai
fost recuperatd, alaturi de ceramica foarte fragmentata, in luna iunie 2004, o
veriga de bronz, ce are diametrul maxim de 54 mm, probabil Latene (pl. 9/14).

Inedit.

2. APOSTOLACHE
2.1. Apostolache (com Apostolache)

2.1.1.,,La Povarnd”

Situl este amplasat in vatra satului, pe terasa primard, de pe partea
stanga a raului Cricovul Sarat, in punctul ,La povarna”, la vest de ,,Jzvorul lui
Istrate”, izvor care se varsa in Cricovul Sarat. Primele descoperiri arheologice
din acest punct au fost facute la inceputul anilor ‘70, cind C. Micu a donat
MIAP mai multe piese recuperate de la suprafatd, printre care §i trei statuete
antropomorfe din lut (pl.2/6-9). In anul 1974, D. Lichiardopol efectueaza
cercetari de salvare, in contextul realizarii in zona a unei povarne. In anul
2003, a fost realizat un sondaj arheologic. Colectivul de cercetare a fost
format din R. Andreescu, A. Frinculeasa si E. Pavelet. S-a constatat ca mare
parte a asezdril a fost distrusd de eroziuni, dar §i de activitdti tectonice.
Asezarea avea un singur nivel de locuire, gros de 15-22 cm. Materialul
recuperat consta in fragmente ceramice §i citeva unelte de piatra, databile in
epoca eneolitica, aspectul cultural Stoicani-Aldeni (pl. 2/1-5).

Bibliografie: Teodorescu 1974, p. 11; Dragomir 1983, 124-125; idem
1985, p. 12-13; Apostol 1997, p. 20-21; Apostol 1997a, p. 13; Penes 1998, p. 4;
Andreescu, Frinculeasa, Pavelet 2004; Frinculeasa 2004,

48

www.cimec.ro / www.histmuseumph.ro



2.1.2. ,,La Madndstire”

Mainastirea Apostolache se afld in centrul localitdtii, in apropierea
primiriei, pe partea dreapta a raului Cricovul Sarat. In anii ‘90 in contextul
restaurdrii manastirii, au fost realizate cercetari arheologice de D.
Lichiardopol si N. Grigore. Cercetarile sunt inedite.

In perimetrul manastirii au fost recuperate fragmente ceramice din
epoca bronzului, prima epoci a fierului, sec. V-VII d. Hr.

Bibliografie: Simache 1970; Penes 1998, p. 4;

2.1.3. ,,Fantana Madinii”’

Punctul se afla pe un platou ce domind zona, plasat pe partea stinga a
raului Chiojdeanca, la icsirea din comuna Apostolache spre localitatea
Chiojdeanca, la est de ,JFantana mainii”. Punctul a fost identificat de D.
Lichiardopol in anul 1974. Ceramica descoperitd apartine celei de a doua
epoci a fierului.

Inedit.

2.2. Marlogea (com. Apostolache)

2.2.1. ,,Piscul cu Cioburi”

Punctul se afld pe partea stinga a raului Cricovul Sarat, la granita
dintre satele Mirlogea si Tisa, pe un platou plasat pe un deal ce domina
zona. In acest punct a fost descoperitd o cetate getica, datati in secolele II
i.Hr.-1 d. Hr. Are aspectul unui pinten cu orientarea N-S; acesul se facea,
probabil, pe latura de sud, ce pare taiata de un sant, posibil, de fortificatie.
Cu ocazia unor cercetiri de teren, realizate de A. Frinculeasa in anul 2001, au
fost recuperate, alaturi de fragmente ceramice lucrate la roatd, fragmente de
la douad catui (4/4-7). Situl este puternic afectat pe partea de vest de
alunecdri de teren.

Bibliografie: Simache 1970, 10 si urm; Apostol 1986, 153; Apostol
1997, 19;

2.2.2. Punct necunoscut

In satul Mirlogea sunt semnalate descoperiri atribuite culturii Cotofeni.

Bibliografie: Roman 1976, p. 13;

2.3. Udresti (com. Apostolache)

2.3.1. Punct necunoscut
In sat a fost descoperit, intimplator, un topor de piatrd slefuitd cu

gaura de inmanusare, datat in epoca bronzului.
Inedit.
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3. BALTESTI
3.1.Podenii Vechi (com. Baltesti)

3.1.1. ., Vatra satului °

Punctul se afld in vatra satului pe proprietatea Parohiei Podenii Vechi.
A fost identificata o necropold geticd de sec. [V-1I i.Hr.

Bibliografie: Penes 1998, p. 8;

4. CHIOJDEANCA
4.1. Chiojdeanca (com. Chiojdeanca)

4.1.1. , Biserica veche”
In centrul satului, in zona bisericii vechi, au fost descoperite materiale
apartindnd primei epoci a fierului. Punctul a fost identificat de V.

Teodorescu, in anul 1961.
Bibliografie: Penes 1998, p. 5;

4.1.2. ,,La magazia lui Nicu Savu”

Au fost descoperite materiale ceramice medievale, incadrate secolelor
XII-XV. Punctul a fost identificat de V. Teodorescu in anul 1961.

Bibliografie: Penes 1998, p. 5;

5. CIORANI®
5.1.Ciorani de Jos (com. Ciorani)

5.1.1. ,Movila Orboiesti”

Movila se afla la sud de sat, pe terasa primara de pe partea stdnga a
Cricovului Sarat, la aproximativ 500 de metri sud-sud-vest de DNI1D
Albesti-Paleologu-Urziceni. Movila este un tumul, ce are inéltimea de 5-6m
fata de nivelul terasei. Au fost recuperate, in anul 1966, cu prilejul unor
cercetdri de suprafatd, materiale ceramice medievale. Verificari de teren E.
Pavelet (2004), R. Andreescu, A. Franculeasa, (iunie 2005), A. Franculeasa,
[. Adamescu (mai 2006).

Bibliografie: Radutd-Petrescu 2001, p. 45;

¥ Pentru descoperirile din localitatea Ciorani am folosit alaturi de materiale bibliogratice si un manuscris
aflat in arhiva MIAP apartindnd profesorului P. Neicu. ce a realizat in zona cercetari de suprafata. Unele
puncte ar putea sa se suprapuna cu altele intrate in circuitul stiintific cunoscute sub alte toponime. Vom
publica toate semnalarile, veriticari ulterioare urmand sa lamureasca aceste situatii.
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5.1.2. Din zona apropiata movilei au fost recuperate, in anul 1966 (dar
si in 2005, 2006), prin cercetdri de suprafatd, materiale ceramice Latene,
Santana de Mures si Dridu. Tot aici apar foarte multe oase. Verificdri de
teren R. Andreescu, A. Frinculeasa, E. Pavelet (2004, 2005). Intre zona
cuprinsa intre ultimele case din localitate §i ,Movila Orboiesti”, prin
verificari de suprafatd, A. Franculeasa, I. Adamescu (mai 2006), pe o
distanta de aproximativ 1,5 km, au recuperat fragmente ceramice Latene si
Dridu (sec. VIII-X p. Chr) (pl. 6/1-12).

Bibliografie: Raduta-Petrescu 2001, p. 45-46;

5.1.3. La 80 de metrii nord de movila au fost recuperate, in anul 1966,
materiale Latene.
Bibliografie: Raduta-Petrescu 2001, p. 45;

S5.1.4. La 80 de metrii nord-nord-est de movila se afla o movila cu
inaltimea de 0.80-1.20 m si diametrul de 30-40 m. Nu au fost recuperate
materiale arheologice. Verificdri de teren R. Andreescu, A. Frinculeasa
(iunie 2005).

Inedit.

5.1.5. intre sat si fantdna Orboiesti au fost recuperate, prin cercetiri de
suprafatd, realizate de M. Raduta 1n anul 1969, materiale incadrate culturilor
Cris, Boian, Santana de Mures, Latene, Dridu.

Bibliografie: Raduta-Petrescu 2001, p. 45;

5.1.6. ,,Ulita lui Nea Costel”

Terasa primara stanga a Cricovului Sarat vis a vis de ,,Pe Lunca”, la
300m vest de biserica.

Cercetdri de suprafatd A. Frianculeasa, I. Adamescu (mai 2006). Au fost
recuperate cateva fragmente ceramice Dridu (sec. VIII-X p. Chr).

Inedit.

5.2. Ciorani de Sus (com. Ciorani)

5.2.1.,,Movila Daramata”

In curtea fostului CAP, in imediata apropiere a soselei Albesti
Paleologu-Urziceni, pe partea dreapta, se afla un tumul. Acesta are diametrul
de peste 60 de metri i inaltimea maxima de 5-6 metri. Tumul-ul este puternic
afectat de diverse constructii. Verificare A. Frinculeasa 2003, 2006;

Inedit.
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5.2.2.,,Movila lui Baicu”

In sat, pe partea dreapta a soselei Fulga-Salciile, in apropiere de
intrarea 1n satul Silciile, se afla un tumul. Verificari de teren R. Andreescu,
A. Frinculeasa (iunie 2005).

Inedit.

5.2.3.,,Chirnogi”

La nord-vest de bisericd, aproape de malul actual al Cricovului, in
dreptul locuintei lui Manea Radutd. Punct descoperit, prin cercetdri de
suprafata, de profesorul Radutd Petrescu, la sfarsitul anilor 60. Situl are
forma unei movile in care au aparut §i fragmente ceramice.

Bibliografie: Raduta-Petrescu 2001, p. 45-46;

5.2.4.,,Tigdnie”

Punct amplasat in curtea lui Paun Stefan zis ,al Catrinei”, in
apropierea bisericii vechi. Punct descoperit, prin cercetdri de suprafatd, de
profesorul Radutd Petrescu, la sférsitul anilor 60. Situl are forma unei
movile in care au aparut fragmente ceramice si foarte multe oase.

Bibliografie: Raduta-Petrescu 2001, p. 45-46;

5.2.5. Pe un promontoriu de la nord de drumul Gradistea-Ciorani, la
marginea caruia se afla o movila. Punctul a fost descoperit in anul 1962 de
catre P. Neicu, prin cercetari de suprafatd. Materialul arheologic constd din
ceramica hallstattiana si de sec. III-IV p. Chr. si medieval.

Bibliografie: Neicu, mss;

5.2.6. La NV de movila dc la promontoriul de langa drumul Gradistea-
Ciorani. Punctul a fost descoperit in anul !962 de citre P. Neicu, prin
cercetdri de suprafatd. Materialul arheolegic consti din ceramica
hallstattiana si de sec. III-IV p. Chr.

Bibliografie: Neicu, mss;

5.27. Pe ,arcul” ce-l formeazd marginea terasei la NV de
promontoriul de langad drumul Gradistea-Ciorani. Punctul a fost descoperit
in anul 1962 sau 1963 de catre P. Neicu, prin cercetdri de suprafata.
Materialul arheologic constd din ceramica hallstattiana si de sec. III-IV
p-Chr. si multe fragmente ceramice apartinand culturii Dridu.

Bibliografie: Neicu, mss;

5.2.8. Intre marginea terasei si hotarul dintre satele Ciorani si Fulga.
Punctul a fost descoperit in anul 1962 sau 1963 de citre P. Neicu prin
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cercetari de suprafatd. Materialul arheologic consta din ceramica
hallstadttiana, dar si de sec. III-IV p. Chr. si multe fragmente apartinind
culturii Dridu.

Bibliografie: Neicu, mss;

6. DRAGANESTI

6.1. Baraitaru (com. Dréaganesti)

6.1.1.,,Drdagdneasca”

Pe terasa dreapta a Cricovului Sarat in zona satului a fost identificata,
prin cercetari de suprafatd, o asezare apartinand epocii Latene. Au fost
recuperate §i citeva fragmente ceramice cu pleava in pasta ce par sa apartina
epocii neolitice.

Bibliografie: Turcu 1979, p. 52; Penes 1998, p. 6;

7. GORNET-CRICOV
7.1. Dobrota (com. Gornet Cricov)

7.1.1.,,La Chilii”’

Au fost identificate monumente rupestre de tip ,,microasiatic”,
asemanatoare celor raspandite in Muntii Buzaului, de sec. IV-V d.Hr. in
lipsa sadpaturilor arheologice aceste obiective nu au putut fi datate cert.
Verificari A. Frinculeasa, B. Voicu, I. Adamescu mai 2006. Am observat
prezenata a doud chilii sapate intr-un perete calcaros, intre care una distrusa.
Chilia care se pastrecaza are aproximativ 8x2.8m, orientata V-E, impartita in
trei camere, ultima fiind absidata, ceea ce ar putea indica functia acesteia de
biserica® (pl. 10/4).

Bibliografie: Teodorescu 1996, p. 67;

7.1.2.,,La Tapu”

In acest punct a fost identificatd de V. Teodorescu o agezare de tip
Ciresanu (sec.IV-Vd.Hr).

Bibliografie: Teodorescu 1996, p. 67;

7.2.Gornet (com. Gornet-Cricov)

7.2.1. Punct necunoscut

A fost descoperita de cétre V. Teodorescu o asezare ncadrata culturii
Ipotesti-Céandesti

Bibliografie: Teodorescu 1964; idem 1971, 125, nr. 29;

25 et 4 - e . .. . . . .
.Chiliile” par sa fie incluse administrativ satului Podgoria, com. Tataru.
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7.3. Nucet (com. Gornet-Cricov)

7.3.1. Punct necunoscut

In perioada interbelica a fost descoperit un tezaur format din
tetradrahme Macedonia Prima §i Thasos, din care s-a mai recuperat o
singurd moneda din prima categorie. Data ingroparii tezaurului se plaseaza
dupa mijlocul secolului al II-lea 1.H.

Bibliografie: Moisil 1944, p. 15, nr. 19; Dimian 1956, p. 84; Poenaru-
Bordea 2000, p. 206;

7.4. Priseaca (com. Gornet Cricov)

7.4.1. In curtea lui Teodorescu Gheorghe au fost descoperite,
intimplator, in anul 1983, doua fragmente ceramice nedecorate, grosiere,
lucrate la mana, intre care un fund de vas, maronii la exterior §i negricioase
pe suprafata interioard, avand nisip cu granulatie mare in pastd. Ceramica
apartine epocii bronzului.

Inedit;

8. IORDACHEANU
8.1. Iordiacheanu (com. lordacheanu)

8.1.1.,,La Tarna Iordicheanu”

Punctul se afla la intrarea in localitate, la 150 m sud-est de scoald, pe
botul terasei primare stingd a Vaii lordacheanului, pariu ce se varsd in
Cricovul Sarat. Situl a fost descoperit prin cercetdri de suprafata realizate de
A. Frinculeasa si B. Voicu in aprilie 2004.

Au fost recuperate fragmerte ceramice, un topor din piatra slefuita
fragmentar, citeva fragmentc de unelte de silex, incadrate in cultura
Gumeclnita (pl. 2/11; 7/5,6). De-a lungul terasei spre sud si la nord de ,,Valea
Virzarilor”(sat Plavia) au fost recuperate fragmente ceramice cenusii lucrate
la roatd, din pastad find sau poroasa de culoare cenusie incadrate in cultura
Sintana de Mures-Cerneahov.

Inedit.

8.2.Mocesti (com. lordacheanu)

8.2.1.,,La mosie”

Pe un pinten ce inainteaza in albia rauluvi, usor sesizabil datorita
teraselor joase din zond, situat pe partea stingd a Cricovului Sarat, pe terasa
primara, la 200 de metri sud de o mica padure de plopi si S0 de metri est de
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talvegul raului. Situl a fost descoperit prin cercetédri de suprafata, realizate
de A. Frinculeasa si B. Voicu, in aprilie 2004.

Materialele descoperite constau in céiteva fragmente ceramice
cdramizii sau cenusii cu pietricele, nisip grosier §i ceramicd pisata in pasta.
Materialul pare sa apartina epocii bronzului.

Inedit.

8.3. Plavia (com. Iordacheanu)

8.3.1.,,Valea Virzarilor”

Punctul se afla pe un deal ce domina zona, la granita dintre localitatile
Plavia si lordacheanu, la sud de ,,Valea Varzarilor”, la 100-150 de metri est de
ferma din localitate aflatd pe partea dreapta a D.J. Urlati-Apostolache. Situl
a fost descoperit prin cercetari de suprafatd, realizate de A. Frinculeasa si B.
Voicu, in luna aprilie 2004.

Materialele descoperite constau in fragmente ceramice, dintre care se
remarca o toartd apucatoare potcovitd. Ceramica descoperita, lucratd la
mana, se incadreaza sec IV-III a. Chr.

Inedit.

8.4. Striosti (com. lordacheanu)

8.4.1.,,Ferma Plavia”

Punctul se afld pe terasa primara din dreapta raului Cricovul Sarat, pe
teritoriul pepinierei viticole Plavia.”

In acest punct a fost descoperit un depozit de seceri de bronz.
Depozitul a fost descoperit intamplator in anul 1974 si a fost recuperat de V.
Teodorescu. Depozitul era ingropat la adincimea de 0.40 metri. Este alcatuit
din 48 de piese, dintre care 46 de seceri intregi si fragmente, 1 fragment de
bronz de la un obiect neprecizabil si o turta de bronz (pl. 4/1,2). Depozitul a
fost incadrat cronologic in cultura Monteoru, faza finala. Tot in acest punct, a
fost descoperit, prin cercetari de suprafatd, de cdtre V. Teodorescu, in anul
1974, un amnar de fier i materiale ceramice de sec. V-VII p. Chr.

Bibliografie: Tcodorescu 1974; Chicideanu, Lichiardopol 1993; idem
1994; Apostol 1997, 30; Penes 1998, 9;

8.4.2.,,La CAP”
Punctul se afld pe terasa primara de pe partea dreapta a raului, la est de
grajdurile fostului CAP, la 50 de metri sud de drumul ce duce spre satul

20

Locul descoperirii pare sa fie acelagi cu punctul ,La Islaz” II (8.4.4.);
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Valea Cucului. Situl a fost descoperit prin cercetéri de suprafata, realizate de
A Frinculeasa si B. Voicu, in aprilie 2004.

Materialele descoperite constau in fragmente ceramice lucrate la ména,
arse, caramiziu sau cenusiu-negricios, ce au in pasta nisip cu granulatie mare
sau pietricele. Cateva fragmente sunt decorate cu maturica. O buza de vas tesitd
are pe margine un decor alveolat. Materialul arheologic descoperit poate fi
incadrat epocii bronzului, cultura Tei (pl. 2/12). Au fost descoperite si citeva
fragmente ceramice Latene.

Inedit.

8.4.3.,,Valea Colacului”

Punctul se afla pe terasa dreaptd a Cricovului Sarat, la 150m vest de
soseaua din sat, la 300-400 metri nord de lacul de la ,,Podul Verbilei”, intr-o
zona marginita la nord si sud de viroage naturale. Situl a fost descoperit prin
cercetdri de suprafata, realizate de A. Frinculeasa, in decembrie 2004.

Materialele descoperite constau in citeva fragmente ceramice lucrate
la ména, culoarea caramizie sau cenusiu-negricios. Fragmentele ceramice
apartin epocii bronzului.

Inedit.

84.4.,LaIzlaz” 1

Punct aflat pe terasa primara de pe partea dreapta a Cricovului Sarat,
la 50 m nord de ,,lacul de la Podul Verbilei”. Situl a fost descoperit prin
cercetdri de suprafatd, realizate de A. Frinculeasa, in decembrie 2004.

Materialele descoperite constau in fragmente ceramice lucrate la roatd
din pasta find cenusie, dar si din pasta poroasa cu nisip, ceramica apartinind
culturii Santana de Mures-Cerneahov. Materialele au fost recuperate dintr-
un sant realizat pentru o conducta de apa.

Inedit.

8.4.5.,,La Izlaz” 11

Punct aflat pe terasa primara de pe partea dreaptd a Cricovului Sarat,
la 50 sud de ,,lacul de la Podul Verbilei”, la nord de padurea de pini si brazi
apartindnd ocolului silvic Verbila, aflatd la limita de nord a localitatii
Jercalai. Situl a fost descoperit prin cercetdri de suprafatd, realizate de A.
Frinculeasa, in decembrie 2004.

Materialele descoperite constau in citeva fragmente ceramice lucrate
la mina, greu de incadrat cronologic, probabil epoca bronzului, dar si
fragmente de unelte de silex.

Inedit.

8.5. Valea Cucului (com. Iordacheanu)
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8.5.1. ,,La salcami”’

Punctul se afld pe marginea terasei primare de pe partea dreaptd a
raului Cricovul Sdral, la aproximativ 500 metri sud de punctul ,La Leches”
(punct in care se afla o cruce de piatra). Materiale ceramice apar sporadic pe
o lungime de peste 500 de metri spre sud de-a lungul terasei, pand in locul
unde terasa este intrerupta de un pardias ce curge perpendicular de la vest la
est pe Cricovul Séarat, varsindu-se in el. Situl a fost descoperit de A.
Franculesa si B. Voicu, prin cercetari de suprafatd, in noiembrie 2003.

Materialul descoperit constd in ceramica de epoca bronzului atipica,
epocd hallstattiana sau latene timpuriu (o tortitd potcoava plasatd sub buza
unui vas mic tronconic), ceramicd de sec. II-III p.Chr. si ceramica
medievala.

Inedit.

8.5.2. ,,La varnite” sau ,,La popa”

Punctul arheologic plasat la sud de punctul ,,La salcimi” este separat
de acesta de paraiasul descris mai sus, pe terasa primara de pe partea dreapta
a raului Cricovul Sérat, vis-a-vis de punctul ,,La mosie” din satul Mocesti.
Situl a fost descoperit de A. Franculesa si B. Voicu, prin cercetdri de
suprafatd, in noiembrie 2003.

Materialul descoperit constd in citeva fragmente ceramice atipice,
rosiatice, cu nisip cu granulatie mare in pastd, material incadrat, probabil,
epocii bronzului.

Inedit.

8.5.3.,,La Nicoresti”’

Situl se afla plasat pe terasa primara dreapta a raului Cricovul Sarat, la
limita sud-esticd a satului Valea Cucului cu satul Straosti, limitat la sud de
un paraias ce taic terasa si curge perpendicular pe Cricovul Sarat, varsandu-
se apoi in el. Punctul a fost descoperit de A. Franculesa si B. Voicu, prin
cercetdri de suprafata, in aprilie 2004.

Materialul descoperit constd in citeva {ragmente ceramice de epoca
bronzului si de sec. II-11I p. Chr.

Inedit.

8.5.4. ,,Catunul Piscu”

in apropierea casei lui lon Nania, V. Teodorescu a recuperat material
ceramic specific culturii Sintana de Mures-Cerneahov (sec. III-IV d. Hr.).
Ceramica este lucrata la roata, atat de culoare cenusie {ind, cat si negricioasa
sau rogsiaticd aspra-poroasd. Singurele informatii la care am avut acces
provin din analiza materialul arheologic, ce se afla in depozitul arheologic
Budureasca.

Inedit.
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8.6. Varbila (com. Iordacheanu)

8.6.1. Toponim necunoscut

La 100 metri vest de soseaua ce leagd localitatile Jercalai de Straosti,
de-a lungul malului drept al paraului Varbila, pe o distantd de aproximativ
500 m, pand la malul de est al lacului de la Virbila. Descoperirile au fost
realizate de A. Frinculeasa si D. Garvin in aprilie 2005.

Materialul descoperit sporadic constd in cateva fragmente ceramice
atipice, lucrate la mana, poroase, cu nisip grosier in pastd, incadrat probabil
epocii bronzului.

Inedit.

8.6.2.,,Lacul de la Verbila”

Punct aflat pe malul stdng al pardului Verbila, la 80-100 metri nord de
marginea de est a lacului, in zona cuprinsa intre parau si soseaua ce duce
spre Varbila. Descoperirile au fost facute de A. Frinculeasa si D. Garvén in
aprilie 2005.

Materialul descoperit sporadic constd in cateva fragmente ceramice,
lucrate la ména, dar si la roatd, incadrat epocii Latene. Se remarcd un
fragment provenit de la toarta unei amfore (pl. 9/4).

Inedit.

9. LAPOS
9.1. Lapos (com. Lapos)

9.1.1.,,Poiana roman”

Situl se afla la 1 km sud de comuna Lapos, pe terasa superioara stanga
a paraului Niscov, avand altitudinea maxima de 340 de metri si cea relativa
medie de 70 metri. prezentindu-se ca o suprafatd defrisatd de forma
rectangulard cu laturile de 750 metri. Asezarea a fost descoperitd de
pedologul M. Spirescu. In anul 1958 efectueaza verificari de teren C. S.
Nicoldescu-Plopsor si N. Simache.

Fl. Mogosanu a realizat cinci campanii de sapaturi arheologice
sistematice 1n anii 1959-1963, 1966. Cercetarile au fost reluate in anul 1993,
de citre un colectiv condus de M. Cérciumaru. A fost descoperitd o bogata
asezare atelier, in care au fost exploatate depozitele locale de opal si silex,
pentru confectionarea armelor si uneltelor de piatra ciopliti. Exploatarca a
inceput la sfarsitul paleoliticului superior §i a continuat piand in neolitic.
Atelierele pentru prelucrarea silexului au acoperit o suprafata de circa doua
hectare. Aceastd mare asezare-atelier constituie una dintre putinele dovezi
descoperite in sudul Romaniei, care atesta prezenta unor colectivitdti umane
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in paleoliticul superior si in epipaleolitic. La Lapos se fac simtite mai multe
influente culturale, cea mai importanta a fost exercitatd de aurignacianul
tarziu local, care imprima tehnologiei si tipologiei prelucrarii silexului de la
Lapos caractere specifice. Tot aici au fost descoperite urme sporadice din
neolitic, cultura Starcevo-Cris, fiind recuperate fragmente ceramice, unelte
litice cioplite sau slefuite (pl. 7/8-10, 8/6) si o statuetd antropomorfa din
piatra (pl. 7/7).

Bibliografie: Mogosanu 1961; 1962; 1996; Circiumaru et alii, 1994;
1996; 1998; 1999; 2000; 2001; 2002; 2003-2004; 2004; 2005; 2006;
Paunescu 1970; 2001-2002;

9.1.2.,,Poiana Doamnei”

Traditia locala vorbeste de un popas al Doamnei Neaga, sotia lui
Mihnea Voievod, cu fetele sale, in drumul de la Tisau la castelul Doamnei
din Buda, atunci cind se refugia din fata turcilor. Tot in localitatea Lapos se
pare ci existau ruinele unui conac ce a apartinut familiei Doamnei Neaga. In
anul 1931, V. N. Draghiceanu efectueaza sapaturi arheologice in localitatea
Lapos, in acest punct. Cercetarea a constat in dezvelirea unei biserici
pardosita cu lespezi, care pastra i masa altarului transportatd insa din altar
in pronaos. Biserica era zidita din caramida avea 15,20 m lungime pe 4.50 m
si 5.70 m la sini. In partea dreapti a pronaosului s-a gasit un cavou boltit, cu
doua schelete.

Bibliografie: Draghiceanu 1931, p. 159, 169;

9.2. Pietricica (com. Lapos)

9.2.1.,,La Mesteceni”

Punctul se aflda la 2 km nord de satul Pietricica, pe o culme a
masivului deluros Bradu. Punctul a fost identificat la inceputul anilor ‘90,
fiind descoperite morminte de inhumatie peste care erau depuse lespezi de
piatrd, de colectivul santierului Naieni-Zanoaga, coordonat de I. Motzoi-
Chicideanu.

In anul 2002, au fost realizate cercetari arheologice cu caracter de
sondaj, cercetari coordonate de I. Motzoi-Chicideanu. A fost cercetat un
mormant de inhumatie in care cadavrul era depus in pozitie chircita, orientat
vest-nord-vest si doud complexe. Cadavrul era acoperit §i inconjurat de
bolovani de piatra, la amenajarea mormantului folosindu-se si lespezi de
piatra. Au fost gisite citeva cioburi foarte friabile. Aceste descoperiri au
fost incadrate epocii bronzului, faza timpurie.

Bibliografie: Motzoi-Chicideanu, Olteanu 2000, p. 53, nr. 60;
Motzoi-Chicideanu, Constantinescu 2003, p. 231-232; 2003b;
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9.2.2.,,Fantdna Hotilor”

Punctul se afla la 7 km nord de satul Pietricica, pe o culme a
masivului deluros Bradu. Punctul a fost identificat la inceputul anilor ‘90,
prin descoperirea intdmplatoare a unor morminte de inhumatie peste care
erau depuse lespezi de piatrd. Complexele au fost cercetate de colectivul
santierului Naieni-Zanoaga, colectiv coordonat de I. Motzoi-Chicideanu.

Bibliografie: Motzoi-Chicideanu, Constantinescu 2003, p. 231; idem
2003b;

10. PACURETI
10.1. Pacureti (com. Pacureti)

10.1.1. Punct necunoscut

Conform unei notite a lui H. Metaxa, in localitate s-a gasit,
intdmplator, un tezaur de tetradrahme tasiene (posibil imitatii). Din acest
tezaur Elvira Georgescu a donat MNA, in ianuarie 1923, trei monede.

Bibliografie: Mitrea 1968, p. 447; idem 1968a, p. 172; Preda 1998;

11. PODENII NOI
11.1.Mehedinta (com. Podenii Noi)

11.1.1. ,,Valea ciuciurului”

Situl se afla pe partea dreapta a Vaii Ciuciurului, pe platoul unui deal.
In anul 1963, N. Zahiu a adus la MIAP un lot de materiale ceramice din
epoca bronzului, cultura Tei si cultura Ipolesti-Candesti.

Bibliografie: Leahu 1966, p. 18; Penes 1998, p. 7;

11.2. Popesti (com. Podenii Noi)

11.2.1. Toponim necunoscut

Situl se afld pe botul de terasd inaltd de pe partea dreapta a raului
Cricovul Sarat si stdnga a raului Lopatna (afluent al Cricovului Sarat), terasa
ce separa cele doua vai de rauri. Situl are aspect de cetdtuie ce domina zona,
are trei laturi abrupte si o zona de acces dinspre sat. Situl a fost descoperit
de A. Franculesa si B. Voicu, prin cercetari de suprafatd, in noiembrie 2003.

Materialul descoperit consta in ceramica foarle fragmentara, incadrata
epocii bronzului. Ceramica este nedecorata, are n pasta nisip cu granulatie
mare. Cateva fragmente ceramice par a fi hallstattiene, avand pasta
sapunoasd, decorate cu brau alveolat.

Inedit.
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11.2.2. Toponim necunoscut

Situl se afla pe terasa 1naltd de pe partea stinga a raului Lopatna, la
200 m Vest de situl descris mai sus. Situl a fost descoperit de A. Franculesa,
B. Voicu. I. Adamescu prin cercetari de suprafata, in decembrie 2006.

Materialul descoperit consta in citeva fragmente ceramice intre care si o
toarta de vas. A fost descoperit si un varf din piatra cu concavitate in zona de
inmanusare, un nucleu din silex. Ceramica este nedecoratd, incadratad epocii
bronzului eventual primei epoci a fierului (pl. 10/1-3).

Inedit.

11.2.3. Toponim necunoscut

Vis-d-vis de punctul de mai sus, pe partea dreaptd a Lopantei. A.
Frinculesa, B. Voicu. I. Adamescu, prin cercetéri de suprafata, in decembrie
2006. A fost descoperit un fragment ceramic maroniu cu mult nisip in pasta,
probabil din epoca bronzului.

Inedit.

11.3. Rahova (com. Podenii Noi)

11.3.1. Pe terasa dintre fostul sfat popular si scoala din sat. Punct
descoperit de V. Teodorescu, in anul 1960, prin cercetdri de suprafata.
Materialul descoperit a fost incadrat in cultura Ipotesti-Candesti (sec. V-
VIId. Hr.).

Bibliografie: Teoderescu 1971, p. 125, nr. 30; (fisa de sit V.
Teodorescu)

12. SALCIA

12.1. Salcia (com. Salcia)

12.1.1.,,Tarna Ciocan”

Punctul se afla in zona ,,Tamei Rast”, pe o vilcea, la peste 1 km nord-
nord-est de .,Plaiul Salcia” (716 m altitudine), pe terenul lui Neagu C. Acesta a
descoperit ceramicd in anul 2002. Punctul a fost identificat de A. Franculeasa,
in aprilie 2002. Ceramica descoperita este lucrata la mand, din pastd omogena,
de culoare caramizie, rosiatica sau maronie, negricioasd, cenusiu-negricioasa,
majoritar nedecoratd. Un vas de mari dimensiuni cu peretii aproape drepti de
culoare brund, cu ceramica pisata in pastd, este decorat cu brau alveolat pe
pantec (pl. 9/1), citeva fragmente sunt decorate cu brau alveolar sau o nervura
ascutita. Un fragment ceramic prezintd decor canelat. Materialul ceramic este
lucrat la mana si poate apartine primei epoci a iierului.

Inedit.
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13. SANGERU
13.1. Sangeru (com. Singeru)

13.1.1.,,La CAP”

In curtea fostului CAP. Punctul a fost identificat de V. Teodorescu, in
anul 1971.

Au fost recuperate materiale ceramice cenusii, lucrate la roata,
apartinind culturii Santana de Mures-Cerneahov.

Inedit (fisa de sit V. Teodorescu).

13.1.2. Punct necunoscut

Din localitate provine un topor din piatrd slefuitd, avind gaurd de
inmanusare. Piesa apartine epocii bronzului si se afla in depozitul arheologic
al MIAP (pl. 7/11).

Inedit.

14. TATARU
14.1. Podgoria (com. Titaru)

14.1.1. , Bajenari”

A fost recuperat un topor de bronz cu mansonul neted, usor prelungit
inapoi, mai ales la partea superioara, piesa incadrata in epoca bronzului (pl.
S/11). Piesa a fost incadratd tipului Padureni, fara nervuri pe manson.
Descoperire izolatd in anul 1962; piesa a fost recuperata in anul 1967de
Muzeul Judetean de Istorie i Arheologie Prahova. Verificari de suprafata A.
Frinculeasa, B. Voicu, I. Adamescu, mai 2006; nu a fost gasit material
arheologic. In sat a fost descoperitd ceramica Foitesti I, Glina, Cernavoda
(fosta colectia a scolii din satul Udresti).

Bibliografie: Vulpe 1970, taf. 10/150; Teodorescu 1981, p. 61;
Palincas 1999-2000, p. 269, fig. 3/28,

14.2. Tataru (com. Titaru)

14.2.1.,,Ciortea’”

Dealul ,Ciortea”, aflat la Est de localitate, domind zona, avand
altitudinea maxima de 609 metri.

Au fost recuperate de G. Costache materiale ceramice, incadrate epoci
Latene, in zond existind, se pare, o cetate geticd de sec. IV-II a.Chr. De
asemenea, au fost recuperale cdteva lragmente ceramice negricioase sau
galbui-rosiatice, un gratoir dir silex, ce. par sd apartini epocii bronzului (pl.
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8/1,2). Verificari de suprafatd A. Frinculeasa, B. Voicu, I. Adamescu, mai
2006. Cu prilejul acestei verificari au fost descoperite fragmente ceramice
asemandtoare §i pe soseaua aflata la Est de ,, Ciortea”.

Inedit.

14.2.2. Toponim necunoscut

La 600-800 metri Est de dealul ,,Ciortea”, pe un deal (dar si de pe
poalele acestuia), ce domind la Nord localitatea Calugareni. Cercetari de
suprafatd A. Frinculeasa, B. Voicu, 1. Adamescu, mai 2006. Au fost
recuperate citeva [ragmentc ceramice atipice din epoca bronzului.

Inedit.

14.2.3. ,,Tei-Dealul Tustubanul”

A fost descoperit in perioada interbelica, de cétre invatatorul Andrei
Rosu, un topor de piatra usor schifat, cu gaura de inménusare. Piesa a ajuns
la muzeul din localitatea Urlati, in anul 1968. Tot in acest punct, a fost
semnalata prezenta unor resturi de schelete umane.

Inedit (fisa V. Teodorescu)

14.2.4. Punct necunoscut

In localitate a fost descoperit, intimplator, un tipar pentru turnat
pandantivi din epoca bronzului.

Bibliografie: Teodorescu 1981, 61.

15. URLATI
15.1. Urlati

15.1.1.,,La islaz” sau,,La camp”

Situl se afla la 60 m est de piata agricold saptaménala si la 200 nord de
stadionul vechi, in ,,Coteni”, pe o prelungire a unei terase, plasat intr-o zona
mlastinoasd. A fost identificat prin cercetari de suprafatd intreprinse de A.
Frinculeasa, in anul 2002.

Au fost recuperate materiale ceramice incadrate culturilor Crig, Boian
si Gumelnita. Remarcam descoperirea a foarte multe fragmente ceramice
tipice culturii Gumelnita, unelte de silex si percutoare de piatrd, fragmente
de la trei statuete antropomorfe din lut (pl. 3/8-14). Materialul ceramic Cris
este grosier, cu foarte multd pleava in pastd, ars rosu sau galbui pe ambele
suprafete si negru in interior (pl. 3/1-7). De asemenea, au fost recuperate
fragmente ceramice atribuite epocii bronzului, cultura Tei (pl. 4/9-18;
9/12,15), de secol II-11I p.Chr. si mecievale (pl. 5/8-10).
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Bibliografie: Frinculeasa 2004; Andreescu 2005, p. 422-423; 2006, p.
405-406; Andreescu et alii, 2005; 2006.

15.1.2.,,La lac la CAP”

Punctul se afld pe latura de sud-est a lacului de la fostul CAP, la sud
de liceul din localitate, in imediata apropiere a lacului. Punctul a fost
descoperit cu prilejul efectuarii unor cercetdri de suprafata, cercetdri
realizate de A. Frinculeasa in luna aprilie 2002.

Am recuperat cdteva cioburi lucrate la mand de culoare brun sau
gdlbui-caramizi, cu nisip cu granulatie mare in pastd, citeva decorate cu
maturica, incadrate epocii bronzului, cultura Tei. De asemenea au fost
descoperite citeva fragmente ceramice cenusii §i rosiatice, lucrate la roata,
incadrate sec. II-III p.Chr. Cateva materiale ceramice, caramizi lucrate la
roatd, nesmaltuite, sunt medievale.

Inedit.

15.1.3.,,La ferma zootehnica”

Punctul se afld la aproximativ 100-150 de metri de ferma zootehnica
din ,,Coteni”, pe partea dreaptd a D.J. Urlati-Ceptura, la aproximativ 50 metri
vest, In zona primei gradini. Situl arheologic a fost descoperit cu prilejul unor
cercetdri de suprafatd, realizate de A. Franculeasa in luna mai 2002.

A fost recuperat foarte mult material arheologic datat in secolul I
a.Chr.-II p.Chr. Majoritatea ceramicii este lucrata la roata. Ceramica lucrata
la roatd este atdt cenusie, cét si cdramizie. De asemenea, au fost recuperate
materiale de import romane, respectiv fragmente de amfore. Au fost
descoperite si fragmente ceramice lucrate la mina; doud sunt decorate
plastic cu brau alveolat, cu ceramica pisata in pasta (pl. 9/6-9).

Inedit.

15.1.4.,,La Liceul Teoretic Urlati”

Cu prilejul extinderii localului liceului nou, in luna septembrie anul
1968, a fost descoperit un mormant, care, pe baza ritualului de
inmormantare §i inventar (butoni globulari la haind), a fost incadrat epocii

medievale.
Bibliografie: Apostol 2004, p. 548.

15.1.5. ,,La biserica”

Cu ocazia construirii, la inceputul anilor *90, a unei case, plasate la est
de biserica din centrul orasului, ,,La xerox”, au fost descoperite morminte de
inhumatie. Dupa ritual, mormintele erau crestine, provenite probabil de la
fostul cimitir al bisericii.

Inedit.
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15.1.6. ,,Pe strada Crinului (la Mimi Oblu)”’

Punctul se afld pe strada Crinului nr. 13, pe partea stanga a drumului,
la aproximativ 50 m. sud-est de scoala generalda numarul 2, pe terasa primara
stanga a Cricovului Sarat. Punctul a fost descoperit cu prilejul unor cercetari
de suprafata, realizate de A. Frinculeasa si I. Torcica in luna mai 2002.

Au fost recuperate din malul terasei doua fragmente ceramice, incadrate
culturii Dridu. Pe unul din cioburi apare decorat, prin incizie, motivul valului;
are culoarea cardamizie, cu nisip Tn pasta sapunoasa (pl. 6/13).

Inedit.

15.2. Arionestii Noi (oras Urlati)

15.2.1. ,,Biserica Galbena”

In anul 2003, la vest de intrarea in biserica, langa zidul de
imprejmuire, au fost recuperate de E. Pavelet, cioburi medievale tarzii,
rosiatice, caramizii. De asemenea, a fost dezvelit si un mormant cu ritual
crestin, provenind, probabil, de la vechiul cimitir al bisericii, cimitir ce a
functionat pana in a doua jumatate a secolului XIX.

Inedit.

15.2.2.,,La lac la Frdancu”

Punctul se afla la 60 m. vest de puntea ce traverseaza Cricovul Sarat in
cartierul Arionestii Noi, pe terasa primara dreapta a Cricovului Sarat. Acesta
are forma unui platou; este traversat de la vest la est de un izvor, actualmente
barat, ce a dus la formarea unui lac. Punctul este afectat de terasari realizate
pentru plantarea de vitd de vie. Punctul a fost descoperit cu prilejul unor
cercetari de suprafatd, realizate de A. Frinculeasa in aprilie 2002.

Ceramica recuperatd poate fi incadratd epoci bronzului - cultura
Monteoru, epoca Hallstadttiana i sec II-III p.Chr. Din materialele de epoca
bronzului, se remarcd un fragment ceramic, lustruit la exterior, avand
culoarea galbuie, decorat cu doud linii paralele incizate, discontinui (,,cu
capete petrecute”), care uneori se suprapun (pl. 4/3-5; 9/5). Alte decoruri
intalnite sunt cele cu maturica si decorul plastic cu brau alveolat plasat sub
buza (7/6). Asezarea monteoreana poate fi plasata cronologic intr-o faza
tarzie. Au mai fost descoperite materiale arheologice incadrate secolelor II-
IIT p.Chr., dar si o toartd potcoavd, probabil, din prima epoca a fierului.
Remarcam descoperirea unor fragmente caramizii, apartinand unor amfore
de mari dimensiuni. O altd piesa deosebita este o ,rotita” din lut (pl. 9/11).

Inedit.
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15.2.3. ,,La lac la Francu-la poteca”

Punct aflat in zona plasata intre punctul ,La lac la Francu” si ,La
stdna”, in zond accidentata, plind de lastaris. A fost descoperit cu prilejul
unor cercetdri de suprafata, realizate de A. Frinculeasa in luna aprilie 2004.

Am putut observa intr-o ruptura a unei poteci, prezenta unui nivel de
lipiturd, suprapus de bucati mari de chirpic ars. Am recuperat §i citeva
fragmente ceramice lucrate la roata, ce dateaza din epoca Latene.

Inedit.

15.2.4. ,,La stana“

Punctul se afla pe un bot de deal de pe parte dreapta a Cricovului
Sarat, aflat la 80 de metri nord de ,lacul de la Frincu”, la sud-est de zona
ocupatd in prezent de o stina, vis-a-vis de statia de epurare din cartierul
Arionestii Noi. Punctul a fost descoperit in luna martie 2003 de A.
Frinculeasa, cu prilejul unor cercetéri de suprafata.

Materialul recupcrat consta in ciateva fragmente ceramice atipice, cu
nisip cu granulatie mare, folosit ca degresant, incadrate, probabil, epocii
bronzului.

Materiale ceramice asemanatoare apar $i pe un mic platou aflat la o
altitudine usor mai mare, la Est de acest punct. Descoperite de A.
Frinculeasa si I. Adamescu, cercetdri de suprafatd, noiembrie 2006.

Inedit.

15.2.5.,,La plopi”

La 80 metri nord de punctul ,,La stdnd”, pe un platou plasat pe un deal
ce are aspect de movila, deal aflat la 50 de metri vest de raul Cricovul Sarat,
pe partea dreaptd a acestuia. Punctul a fost descoperit in luna martie 2003 de
A. Frinculeasa, cu prilejul unor cercetéri de suprafata.

Materialul recuperat consta in citeva fragmente ceramice lucrate la
roatd, cenusii-negricioase, dar §i cdramizi, incadrate epoci Latene (sec II
i.Hr.-1 d. Hr).

Inedit.

15.2.6.,,La Sdpunari”

Situl se afla pe un bot de deal, plasat pe partea dreaptd a Cricovului
Sarat, la SO metri vest de riaul Cricovul Sarat. La nord-est se afla ultimele
case din acest cartier. Acest deal este ultimul pinten ce inainteazad vizibil
spre rau (spre est), dupa el, spre nord, poalele dealurilor coboar}, lin, spre
rau. Dealul are aspect de cetdtuie, are forma trapezoidala, avand trei laturi
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abrupte, zona de acces facindu-se dinspre vest. Situl a fost descoperit prin
cercetdri de suprafatd de A. Frinculeasa in luna mai 2003.

Materialul descoperit poate fi incadrat, probabil, in perioada de
tranzitie spre epoca bronzului. Ceramica are culoarea galbuie sau
negricioasd, pasta este relativ buna, unele fragmente ceramice prezinta un
slip gélbui-portocaliu sau maroniu, usor exfoliabil. Remarcdm citeva
fragmente decorate cu brau alveolat sub buza sau pe pintec. Un fragment
ceramic are buza crestatd, alt fragment are o toartd latd (p. 4/6-8). Pe un
fragment de ceramicd din pasta fina, aspra, de culoare cardmizie, se observa
fine caneluri orizontale.

Inedit.

15.3. Orzoaia de Jos (oras Urlati)

15.3.1. ,,La lac la Tacu”

Punctul se afla aproximativ vis a vis de fosta autogard -si de sediul
Conpet, pe partea dreapta a soselei Urlati-Apostolache, la nord , lacul lui Tacu”,
in prima gradind. Punctul a fost descoperit de A. Frinculeasa, cu prilejul unor
cercetdri de suprafala realizate in la inceputul lunii mai a anului 2002.

Cateva fragmente ceramice lucrate la mand, nedecorate, au nisip sau
scoicd in pastd, apartine epocii bronzului, fazd timpurie. Majoritatea
materialului este lucrat la roatd, pasta find, are culoarea cenusie sau
caramizie. Un fragment de fund de vas are culoarea cenusie, este lucrat la
roatd, dar are pasta poroasa, cu nisip folosit ca degresant. Aceste materiale
pot fi incadrate secolelor II-I1I p.Chr (pl. 5/1-3).

Inedit.

15.3.2. Punct necunoscut

La marginea de nord a orasului, in zona ultimelor case (casa lui ,,nea
Tudorica™ aflatd la est de acest punct), au fost descoperite, in anul 1969, cu
prilejul largirii soselei, oase si fragmente ceramice Latene.

Inedit (fisa de sit V. Teodorescu)

15.4. Orzoaia de Sus (oras Urlati)

15.4.1. Situl se afla la 150 metri vest de drumul ce duce la Schela de la
Urlati, la 2 km nord de Conacul Bellu, plasata intr-o valcea, la aproximativ
100 metri est de un grup de trei sonde, accesul facindu-se pe un drum
abandonat. Situl a fost descoperit de A. Frinculeasa si D. Chiriac in mai 2005.

Au fost recuperate din araturd cateva fragmente ceramice rosiatice
poroase, cu nisip in pasta, lucrate la mana. Fragmentele atipice par sa
apartina epocii bronzului.

Inedit.
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15.4.2.,,Conacul Bellu”

Cu ocazia saparii unui sant de aductiunea a apei, in curtea Conacului
Bellu au fost descoperite oase, ce proveneau de la un schelet uman inhumat
in acea zona. Defunctul era inmormantat la aproximativ 6-7 m est-sud-est de
cladirea Conacului Bellu. Cercetérile au fost realizate de D. Lichiardopol, B.
Ciuperca si A. Frinculeasa, in luna martie 2004.

Defunctul era asezat intr-o groapa cu forma aproximativ ovald, sdpata
neuniform. Scheletul era dispus in unghi de aproape 90°, avind capul
orientat spre vest si picioarele spre nord. Torsul si capul erau orientate spre
fundul gropii. Defunctul nu prezenta nici un fel de inventar arheologic, cu
ajutorul cdruia sa fie datata epoca careia ii apartine. Groapa a fost sdpata de
la adancimea de - 0.40 m si se adincea pana la aproximativ - 0.85 m, iar
diametrul era de 1.10 m. Era sapata intr-un strat nisipos. Umplutura gropii
avea culoarea negricioasa, fara alte materiale. Deasupra complexului s-a
putut observa existenta unei succesiuni de niveldri si amenajari posterioare,
contemporane diverselor faze constructive ale cladirii conacului. Dupa
caracteristicile gropii i a modului in care a fost depus defunctul, se pare ca,
in acest caz, nu putem vorbi de o inmormantare propriu-zisa, ci mai degraba
de o Tnhumare realizatd in mare grabd, fard a se respecta un rit sau ritual
funerar. In lipsa unor elemente de datare minimale (inventar sau rit si ritual
de inmormantare), este dificil de plasat cronologic aceasta descoperire.

Inedit.

15.5. Jercalii (oras Urlati)

15.5.1.,,La Mdndstire”

Situl se afla pe terasa primara de pe partea dreapta a raului Cricovul
Sarat, in apropierea manastiri Jercaldi. Situl a fost identificat de V.
Teodorescu, Tnanul 1961, prin cercetéri de suprafata.

In acest punct au fost descoperite fragmente ceramice Latene si
Ipotesti-Candesti (sec. V-VII d. Hr.). Tot aici, a fost descoperitd,
intamplator, o moneda bizantind de bronz (follis), emisd la Cyzic, in timpul
impdratului Fokas (602-610).

Bibliografie: Teodorescu 1996, p. 289.

15.6. Scheau (oras Urlati)

15.6.1.,,La releu”

Situl se afla la aproximativ 200-300 metri nord de releul de
televiziune. Punctul se afla pe un platou plasat pe dealurile ce domina orasul
Urlati de pe partea dreaptd a Cricovului Séarat. Materialul arheologic a fost
recuperat dintr-o plantatie de vita de vie, situatd la nord de casele aflate la
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marginea de est a cartierului, spre care accesul se face de pe poteca care
urca dinspre cartierul Valea Pietrei. Punctul a fost descoperit de A.
Frinculeasa in aprilie 2004, cu prilejul unor cercetari de suprafata.
Materialul descoperit constd in cdteva fragmente ceramice cenusii
lucrate la roata, intre care se remarcd un fund inelar de vas si chirpici ars.
Materialul poate fi incadrat culturii Sdntana de Mures-Cemeahov.
Inedit.

}5.6.2. Punct necunoscut

In anul 1964 au fost descoperiti, intimplétor, trei denari republicani de
argint.

Bibliografie: Glodariu 1971, p. 81, 82; idem 1974, p. 294; Preda
1998, p. 312.

15.7. Valea Mieilor (oras Urlati)

15.7.1. Pe terasa inalta dreaptd a Cricovului, in zona unde acesta
descrie o curba spre vest, la aproximativ 1200 m Nord de podul ce
traverseaza Cricovul in zona localitatii Albesti-Paleologu. Cercetari de teren
A. Frinculeasa, anul 2003. Au fost recuperate fragmente ceramice caramizii,
lucrate la roata. Materialul este incadrat sec. X VII-XVIIL.

Inedit.

15.7.2. ,Ferma 9”

Punct aflat pe terasa primara dreapta a Cricovului Sarat, la 200 metri
sud-vest de puntea ce traverseaza raul dinspre Arionestii Noi spre Valea
Mieilor, la sud de prima casé din vie. Cercetari de suprafata realizate de A.
Frinculeasa in aprilie 2003.Materialul descoperit consta intr-un fragment de
unealtd de silex, de culoare crem si citeva cioburi caramizii nesmaltuite,
medievale.

Inedit.

15.7.3. ,Ferma 9” II

Punct aflat la 150-200 m est de cel descris mai sus, pe terasa
secundara dreaptd a Cricovului Sarat, vis-a-vis de intrarea sudica a localitétii
Urlati. Cercetari de suprafata, A. Franculeasa, in anul 2002.

in profil se observa urmele unei locuinte incendiate, cu podea de lut.
Am recuperat materiale ceramice caramizii, lucrate la roata, nesmaltuite,
medievale, dar si un fragment ceramic lucrat la roatd, poros, ce ar putea fi
incadrat culturii Ipotesti-Candesti (sec. VI-VII p.Chr.)?.

Inedit.
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15.8. Valea Pietrei (ors. Urlati)

15.8.1. ,,Cimitirul Valea Pietrei”

Punctul se afla plasat pe terasa de pe partea dreapta a Cricovului Sérat,
la aproximativ 100 de metri Est de cimitirul cartierului, pe partea stinga a
raului aflandu-se fostul SMA Urlati. Situl a fost descoperit de A. Frinculeasa,
cu prilejul unor cercetari de suprafata, realizate in noiembrie 2002.

Materialul descoperit poate fi incadrat in cultura Santana de Mures-
Cerneahov. Remarcam un fragment de vas cu peretii grosi, lucrat la roata,
culoare cardmizie, decorat prin incizie in val (pl. 3/9). A fost descoperitd
atdt ceramicd din pastad foarte bund cenusie, cenusiu-negricioasd sau
caramizie, cat §i ceramica poroasa, cu nisip grosier sau pietricele, lucrate la
roatd rapidd sau inceatd, cdt si de mana. Cateva fragmente ceramice
cdramizii §i o toartd provin din amfore romane.

Inedit.

Resumée

Les recherches archéologiques systématiques, du surface ou les découvertes
accidentelles réalisés au fil de temps, ont mis en évidence un important potentiel
archéologique du bassin de la riviére Cricovul Sarat. En vue de conturer une
image d’ensemble concernant celui-ci, de point de vue archéologique(dans ce
stade-ci de la recherche), on presentera autant les découvertes inédites, mais aussi
celles entrés dans le circuit scientifique. Beaucoup de découvertes sont simples
indices, difficilement d’identifier sur le terrain, au cause d’informations
incompletés. On a opté pour la publication de tous les points ou les materiaux
archéologiques ont été découvertes mais la quantité n’est pas un critére
d’inclusion ou non dans le repertoire des découvertes. On doit préciser qu’on ne
identifie pas ,,apriori” avec un établissement, toutes les découvertes de surface ou
accidentelles. Les prochaines recherches systématiques définiront le caractére de
ceux-ci.

Les chercheurs ont distingué, a la suite des contréles, des objectifs
archéologiques déja découverts, qu’ils ne sont pas toujours découverts a la surface
des materiaux a caractére archéologiques. Ce fait-ci a eu pour effet des
discussions quant a la véracité de quelques informations concernant certaines
découvertes archéologiques. L’absence des materiaux archéologiques a la surface
de sol dans un chantier archéologique découvert ou non, a des origines objectives
mais aussi subjectives. On essayerons d’identifier quelques causes sans traiter
exhaustif le sujet.
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Beaucoup de points d’intérét archéologique ont été découverts par les
auteurs de cette étude dans le cadre d’un projet qui vise la recherche
archéologique de ce bassin-ci, de I’habitation néo-énéolithique en particulier. Ces
recherches ont eu comme biit le contréle de certaines découvertes plus anciennes,
d’identification de nouveaux points d’intérét archéologique et la réalisation de
certaines fouilles archéologiques.

Le bassin de Cricov Sarat offert l'opportunité de la recherche de
I’habitation humaine dans des régions qui couvrent la plaine basse, la région
montueuse subkarpatique. On peut faire des observations spécifiques concernant la
dynamique de [’habitation dans des périodes différentes sur des diverses ,,paliers
géomorfologiques”.

Sans étre un cas particulier, le bassin de Cricov Sarat n'a été pas abordé
individuellement comme une ,,unité” qui soit le cadre d’une recherche constante et
cohérente. Les objectifs archéologiques ont été examinés en fonction d’”intérét
scientifique” immédiates de quelques chercheurs ou facteurs aléatoires.
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LISTA ILUSTRATIILOR:

Pl 1. Bazinul riului Cricovul Sarat; Harta localitatilor cu descoperiri arheologice
Pl 2. 1-5. Ceramica aspect cultural Stoicani-Aldeni (Apostolache ,La Povana”)
6-9. Plastica antropomorfa si zoomorfa, aspect cultural Stoicani-Aldeni
(Apostolache ,,La Povarna”)
10. Unelte litice, epoca paleolitica (Lapos ,,Poiana Romana)
11. Topor piata slefuita, ceramica, cultura Gumelnita
(Iordacheanu ,,Tarna Iordacheanu”)
12. Ceramica, epoca bronzului (Straosti ,,Ferma”)
Pl 3. 1-7. Ceramica, cultura Starcevo-Cris (Urlati ,,L.a cimp”)
8-14. Ceramica cultura Gumelnita (Urlati ,,La Cimp™)
Pl. 4. 1-2. Depozit de seceri din bronz (Straosti)-dupa Chicideanu,
Lichiardopol 1994;
3-5. Ceramica epoca bronzului (Urlati ,,La lac la Frincu”)
6-8. Ceramica, epoca bronzului (Urlati ,,La Sapunari”)
9-18. Ceramica epoca bronzului, cultura Tei (Urlati ,.La Camp”)
PL 5. 1-3. Ceramica sec. II-1II d.Hr.(Urlati ,,La Autogara”)
4-7. Ceramica Epoca Latene (Marlogea ,,Piscu cu cioburi’)
8-10. Ceramicd medievala (Urlati ,,L.a cimp”)
11. Topor din bronz (Tataru)
12. Statueta antropomorfa din piatra (Lapos ,,Poiana romana’)
Pl 6. 1-12. Ceramica cultura Dridu (Ciorani);
13. Ceramica cultura Dridu, sec. VIII-X d. Hr. (Urlati ,L.a Mimi Oblu”)
PlL. 7. 1-4. Vase cultura Boian (Ciorani)
5. Ceramica epoca eneoliticd (lorddcheanu ,,Tarna Iordacheanu’)
6. Topor din piata, epoca eneoliticd (Iordacheanu ,,Tarna Iordacheanu”)
7. Statuetad antropomorfa din piatra (Lapos ,,Poiana romana”)
8-10. Unelte din piatra slefuita, epoca neolitica (Lapos ,,Poiana Romana”)
11. Topor, epoca bronzului (Singeru)
12.Rasnita din piatra, cultura Gumelnita (Urlati ,,La camp”)
Pl 8. 1-2. Unelte litice (Tataru ,,Ciortea™)
3. Unealta din corn, epoca eneolitica (Apostolache ,.La Povarna”)
4. Greutate din lut (Tataru,,Ciortea”)
5. Pandantiv din lut (Ciorani)
6. Unelte din piatra epoca paleolitica (Lapos ,.,Poiana romana”)
7. Unelte din os, cultura Gumelnita (Urlati ,,La Camp)
PL. 9. |. Ceramica (Salzia ,,Tarna Ciocan”)
2-3. Ceramica, cultura Sintana de Mures (Urlati.-,,Cimitir Valea Pietrii”)
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4. Fragment toartd amfora (Varbila ,Lacul Varbila”)
S. Ceramica epoca bronzului (Urlati ,,LL.a Lac la Frincu”)
6-9. Ceramica, epoca Latene (Urlati ,,La Ferma Zootehnica™)
10. Lingura din lut, epoca eneolitica (Apostolache ,,La Povarna”)
11. Rotita/fusaiola lut (Urlati ,,La lac la Frincu”)
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Pl 10. 1-3 Ceramica, varf de sulita, nucleu din silex (Popesti II)
4. Nucleu din silex (Apostolache ,,L.a Povarnd)
5. Chilii din piatra (Dobrota)
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Bazinul raului
Cricovul Sarat
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